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Onderwerp van de vraag,

In ziin arrest van 20 oktober 1989 stelt het
Hof van Beroep te Antwerpen een vraag van uitleg van
de artikelen 1, 2 en 3 van de Gemeenschappeliijke
Bepalingen behorende bii de Qvereenkomst betreffende
de verplichte aansprakelijkheidsverzekerinq inzake
motorrijtuigen. Het vraagt inzonderheid "of de ver-
zekeringsovereenkomst burgerrechtelijke aansprakeliijk-
heid familiale, afgesloten tussen de burgerrechteliik
aansprakeliike opartij, in casu de vader van beklaagde,
en de door de reqering erkende verzekeringsmaatschappij
N.Y. Zurich, te bheschouwen is als een aansprakeliikheids-
verzekering inzake motorrijtuigen, wanneer in de polis,
die een beding ten behoeve van derden voorziet, bepaald
vordt dat voor de landmotorvoertuigen of de spoorweq-
voertuigen, die onderworpen zijn aan een bij de wet
verplichte verzekering, slechts dekking verleend wordt
voor de schade door verzekerden aan derden veroorzaakt,
wanneer de verzekerden een soortgelijk voertuig besturen
zonder de daartoe wetteliik vereiste leeftiid te hebhen
bereikt en buiten nedeweten van hun ouders, van de
nersonen die ze onder hun hoede hebben en van de houder
van het voertuia, met beperking van de vergoeding wegens
materiéle en lichamelijke schade tot respectieveliik

25 en 500 milioen frank".



Frank Cuyvers heeft, toen hij 16 jaar was,
met een gestolen voertuig een verkeersongeval ver-
oorzaakt. Hij werd onstrafgebied o.m. veroordeeld
om een motorrijtuig op de openbare weg te hebben he-
stuurd zonder verzekering van de burgerrechteliike
aansprakelijkheid en zonder geldig rijbewiis. Op
civielrechteliijk gebied werd hij, samen met zijn
ouders en het Gemeenschappelijk Motorwaarborgfonds
veroordeeld tot het betalen van schadevergoeding aan

de benadeelde.

Voor hat hof van beroep voeren Frank Cuyvers
en het Gemeenschappeliik Motorwaarborgfonds aan dat
de burgerrechteliike aansprakelijkheid van Cuyvers

gedekt i1s door de verzekeri~-a "Burgerrechteliike
Ransorakeliikheid Familiale" die zijn vader heeft qe-

sloten bij de naamloze vennootschap Zurich.

Artikel 3, 2°, van die verzekeringspolis be-
naalt : "Yoor de landmotorvoertuigen of de spoorvoer-
tuigen die onderwornen zijn aan een bij de wet verplichte
verzekering, wordt slechts dekking verleend voor de
schade door verzeerden aan derden veroorzaakt wanneer
de verzekerden een soortgeliik voertuig besturen zonder
de daartoe wettelii% vereiste leeftijd te hebben be-
reikt en buiten redeweten van hun ouders, van de personen
die ze onder hun hoecde hebben en van de houder van het
voertuig". VYolgens artikel 9 wordt de vergoeding wegens
materiéle en lichamelijke schade beperkt tot resoectieve-
1iik 25 en 500 miliocen frank. Artikel 10 bevat een beding

ten behoeve van derden.

Yraag is of deze verzekering kan worden aan-
gemerkt als een verplichte aansprakeliikheidsverzekering

inzake motorrijtuigen.



Bespreking van de vraag.

Bij arrest van 17 maart 1986 heeft het
Benelux-Gerechtshof beslist dat de Gemeenschappeliijke
Bepalingen niet van toepassing zijn op een "verzekering
van de incidentele bestuurder die de burgerliike aan-
sprakelijkheid dekt van een bepaald persoon voor het

geval dat hii een motorrijtuig, welk dan ook, bestuurt."

Het Hof grondt deze beslissing op de overweging
dat, zowel de Benelux-0Overeenkomst hetreffende de ver-
olichte aansprakelijkheidsverzekering inzake motorrii-
tuigen als de daarbij horende Gemeenschappelijke Be-
nalingen "uitgaan van en uitsluitend betrekking hebben
Op een verzexering waarvan het onderwerp is de burger-
rechtelijke aansprakelijkheid waartoe een bepaald motor-
riituig aanleiding kan geven". Dit blijkt in het
biizonder uit de eerste paragraaf van artikel 3 van de
Gemeenschappeliike Bepalingen, volgens welke beoaiinq
de verzekering, "hehoudens de in de slotwoorden vervatte
vitzonderinag, de burqerrechteliike aansprakeliikheid
moet dekken van de eigenaar, van iedere houder, van
iedere bestuurder van het verzekerde motorriituig,
alsmede die van ieder die wordt vervoerd met dat motor-

rijtuig" (1).

Aan deze vereisten voldoet de in onderhavige

vraag bedoelde verzekering gezinsaansprakeliikheid niet.

(1) Arrest in de zaak A 84/4, Ooenhaar Yinisterie en Meeuws tegen Llovd
tYigham, Jurisprudentie 1986, deel 7, blz. 2, zie nrs. 19, 20 en 27
van het arrest.



Zij dekt niet de aansprakelijkheid waartoe een bepaald
voertuig aanleiding kan geven, maar de aansprakelijkheid
van bepaalde personen die om het even welk motorrijtuig
besturen, met name de verzekerden die een voertuig be-
sturen "zonder de daartoe wettelijk vereiste leeftiid
te hebben bereikt en buiten medeweten van hun ouders,
van de personen die ze onder hun hoede hebben en van

de houder van het voertuig".

De verzekering gezinsaansprakelijkheid verleent
dekking in gevallen waarin de verplichte aansprakeliikheids-
verzekering inzake motorrijtuigen geen schadevergoeding
toekent. Zij vult deze laatste dus enigermate aan, maar

geldt in geen geval als zodanig.

Ik meen dat de in de vraag bedoelde verzekering
nezinsaansprakelijkheid niet kan worden aangemerkt als
een verplichte aansprakelijkheidsverzekering inzake
motorriituigen die aan de Gemeenschappeliike Bepalingen

heantwoordt.

8russel, 7 februari 1990.




