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PARQUET

Conclusie
van Mr W.J.M. Berger,
Advocaat~Generaal, Hoofd van het Parket

in de zaak A 82/7

DISTRIPLAN / REYNOLDS

1. Bij vonnis van de Rechtbank van Koophandel te Brussel, gewezen

en uitgesproken op 20 september 1982 in de hierboven vermelde zaak
heeft de Rechtbank het Benelux—Gerechtshof verzocht uitspraak te doen
over een vraag van uitleg van artikel | van de Eenvormige Beneluxwet
op de warenmerken, overeenkomstig artikel 6 van het Verdrag betreffen-—

de de instelling en het statuut van een Benelux-Gerechtshof.

2. De Hoofdgriffier van voornoemde Rechtbank heeft de Hoofdgriffier
van het Benelux-Gerechtshof bij brief van 17 januari 1983 laten weten
dat de raadslieden van partijen in een gemeenschappelijke conclusie om
doorhaling hebben verzocht van de hoger genoemde zaak, onder bijvoeging

- in kopie — van deze gemeenschappelijke conclusie.

3. Deze conclusie houdt onder meer in, dat de eisende partij verklaart
afstand te doen van haar bij exploit van 5 mei 1982 ingestelde vordering

alsmede dat de verwerende parti] verklaart deze afstand te aanvaarden.

4. In de eveneens overgelegde beschikking van de Rechtbank van Koophan-
del te Brussel, gewezen en uitgesproken op 17 januari 1983, heeft de
Rechtbank, overeenkomstig de toepasselijke nationale wettelijke bepalin-
gen, aan de eisende partij akte verleend van de afstand van haar voormel-
de vordering en aan de verwerende partij van haar aanvaarding van die

afstand.



5. Hieruit volgt, dat het rechtsgeding, waarin de rechter de vraag
van uitleg aan het Benelux—Gerechtshof heeft voorgelegd bij voormel-
de beschikking van 17 januari 1983 een einde heeft genomen en aan het
in dat geding gewezen vonnis van 20 september 1982, zoals hiervoren

sub 1 vermeld, geen gevolg meer kan worden gegevemn.
6. Al het vorenstaande brengt mede, dat de bepalingen van 1id 2 van
artikel 6 van het Verdrag geen toepassing meer kunnen vinden, immers

zan de procedure tot verkrijging ener interpretatie de grondslag is

ontvallen.

7. Tk moge detrhalve concluderen, dat de doorhaling wordt gelast van

de zaak A 82/7 in het register van het Hof.

Brussel, 24 januari 1983

De Advocaat—Generaal,




